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avverso l'ordinanza n.000G8/2012 del 25.01.2012 del TAR. Puglia - Sez. | di Bari, la Lombardi Ecologia
S.rl. ha proposto impugnativa al Consiglio di Stato con ricorsa n.00797/2012;

il Consiglio di Steto, sez. V, con ordinanza n.00878/2012 del 28.02.2012, ha respinto Iappello avverso
Pordinanza n.00068/2012 del 25.01.2012 del TAR. Puglia - Sez. | di Bari proposto dalla Lombardi Eco-
logia Sl

fudienza per la tratlazione del merito def ricorso ¢ staia fissata dal TAR, Pugiia — Sez. | di Bari per il
giorno 30.05.2012

con determinazione dirigenziale n.426 del 08.03.2012, if Dirigente dell’Area Organizzativa Vi - Palizia Lo-
cale ha affidato alla Lombardi Ecologia S.r.l, appalta i re yscente in mgim@ di proroga, da ullimo, per il
seriodo dal 01.03.2012 e fino al 31.02.2012, Fespletamento del servizio di raceolta, frasnorlo e smal fi-
neutod i rifiuti solidi urbani, rifivll differenziall e def servizi comnlamentart del Comune di Z‘mm
condizioni di cui al contratio rep. n 4878 del 18.06.2002 (e ss.ii) nonché alle successive g
n.6409 del 03‘?4.26?8, rep. n.6543 del 01.07.2011, rep. n.6579 del 23.09.2011 o ep. =:§
15.11.2011, compresa la progetiualitd denominata “Monopolidsi differenzia”, relativa % servizi
mentale della raccolta differenziata “porta a porta™,

la Stazione Appaltante, in adere allar.38, L,{mw 2 ed allart.48, comma 2 d

e ARRUNE ha R ST H . ~ JRET PR
C.lgs. nA83/08, ha provvedy 50 dﬁ requisiti di ordine generale & speciale nel

SN SNt TR ST, e am b ~ i of
confronti deiie imprese Aime sificata, & Lombardi Ecol 5eCoNds

classificala;

Gh esit istruttort acquisiti hanno accef’za{o E’%fre(o arita contributiva defla Lombardi Ecologia S.r.l,, giusta
DURC emesso dalla sede INPS di Bariin data 22.02.2012 - CIP 20120318426127, dal quale s‘isui“za une
pendenza con il versamento del contgbp (s% 2 02,2012 per debiti dervant! da “insoluti afc Tiegen’lZ
da quantificare”,

con nota prot. 12503 del 06.03.2612, if Dirigente della VI Area Organizzativa ha invitato la Lombardi Eco-
logia S.r.l. a fornire per iscritiade proprie osservazioni e confrodeduzioni riguardo allirregolarita contributi-
va evidenziata dal DURC gichiamato al precedente capoverso, ed ha chiesto alla sede INPS di Bari di
specificare se le violazibni riscontrate presentino o meno il 1 equtsm di definitivita, conindizione
dellammontare econaiico degli insolut;

la competente sede INPS di Bari, con nota prot. INPS 0900.14/03/12.65252, ha riepilogato le pendenze
contributive esistenti a carico della Lombardi Ecologia S.r.1., sia in fase amministrativa che iscritte a ruolo
ed ha comunicato che “la societd de qua é titolare di alfra posizione aziendale iscrifta presso la sede -
INPS di Lecce alla quale va rivolla la medesfma nchfesfa di informativa ai sensi de{i’afz‘é DPR,
207/20107,

con nota prot. 14376 del 15.03.2012, il Dirigente della VI Area Organizzativa ha richiesto formalmente alfa
sede INPS di Lecce “di vofer certificare Ja regolarita contributiva di detta societa ai fini delia verifica del
possesso dei requisiti di cui all'art. 38, comma 1 def D.Lgs. n.163/06 e ss.mm.ii....”, invitando nel contem-
po l'ufficio interpellato, nel caso di sussistenza di irregolarita contributive, “a voler esplicitare se le even-
tuali violazioni presentino o meno il requisito df definitivita, precisando inolfre l'ammontare econoimico de-
gl insoluti”;



- con nota prot. 14531 del 16.03.2012, il Dirigente della VI Area Organizzativa, in esifo alla nota sopra -
chiamata della sede INPS di Bari prot. INPS 0900.14/03/12.65252, ha invitato la medesima sede di Bari a
“specificare se le viclazioni previdenziali emerse sfano da considerarsi come ‘definffivamente accertate™
(cio in virtlh di quanto disposto dal'art. del Decreto del Ministero del Lavoro e della Previdenza Sociale
del 24.10.2007, secondo cui non costifuisce causa ostativa al rilascio del DURC la presenza di “credifi -
seritti a ruolo per [ quali sia stata disposia la sospensione della cartella amministrativa a seguito di ricorso
amministrafivo o giudiziario” nonché di quanto pedissequamente richiamato nella circolare INPS n.7 del

05.02.2008, laddove si legge che “é possibile cerfificare Ia regolarita contribufiva dellimpresa in penden-
za di contenzioso™;

solo in data 19.03.2012, questa Area Organizzativa, da un riesame istruttorio effetiuato on line sul sifo
web www.sportellounicoprevidenziale it, ha avuto modo di accertare che la ditta “Lombardi Ecologia
Srl” C.F. 03505420723, iscritta allINPS con matricola aziendale n.0806159505, "non risufta regolare
con it versamento dei confiibuti al 14.04.2011" (data di sottoscrizione della dichiarazions sostitutiva resa
in sede di gara) per "REVOCA DILAZIONE, D10 FEB (POS, LECCE)", giusta DURC prot. n. 15666149

delt08.08.2011 - CIP 2010152628997

- con nota prot. 14715 del 18.03.2012 inviata alla sede INIS di Lecce ed alla Lombardi Ecologia S.rl., il Di-
rigente della VI Area Organizzativa, “alla lice df quaito certificato dal suddetto documento unico di rego-
larita contributiva...” ha chiesto “alla sede INPS di Fecee di specificare con un unico alto:

a) se le defie violazioni siano “definitivamenié accertate” alla data del 14.04.2011, con precisazione
delle date di notifica degli alii di accerfamento, delle eventuali opposizioni e delle eveniuali cartel-
le esattoriali, nonché con indicazionedellammontare econoimico degl insolul;

b) la posizione contributiva corrente"della medesima diffa, come gia richiesto nella precedente nofa
piot. 14376 del 15.03.2012 (..

nonché “alia ditta ‘Lombardi Fcologian®.r.l." di fornire per iscrifto le proprie osservazioni e confrodeduzion,
eveniualmente corredate da docyenti, entro il termine di cinque giormi naturali e consecutivi...”;

- la sede INPS di Lecce ha rissortrato fa richiesta innanzi indicata mediante nota a mezzo fax pervenuio in
data 29.03.2012, prot. INRS 4100 29/03/2012 0065423, precisando che in ordine al “debitc di €
71.403,00 relativo alla dentincia DM10/2 periodo 02/2011 il {...) saldo & stato versafo in data 22/4/2011
mentre per fa ‘posiziohe debiforia par ad €. 505.041,00 per insoluti refativi al periodo dal 05/2011 al
09/2011 (...) é pregente istanza di dilazione in corso di perfezionamento”, ed ha altresi evidenziato
lesistenza di “defiunce insolute refative af periodi 12/2011 €. 162.928,00 e 01/2012 € 86.696,00 che non
sono state oggetfo di avvisi bonari, il cui saldo é stato versato in data 26/3/2012 :

CONSIDERATO che: v L
- Tart. 38, comma 1 lett. i) del D.Lgs. n.163/2006 e ss.mm.ii,, stabilisce che: “1. Sono esclusi dalla parteci-
pazione alle procedure di affidamento delle concessioni e degli appalti di favori, fornilure e semvizi, né -
possono essere affidatari di subappalti, e non possono stipulare i relafivi confratli i soggetti:.. omissis.....
i} che hanno commesso violazioni gravi, definitivamente accertate, alle norme in materia di contributi pre-
videnziali e assistenziali, secondo la legislazione itafiana o dello Stafo in cui sono stabilit’

- Tart8 del Decreto del Ministero del Lavoro e della Previdenza Sociale del 24.10.2007, prevede che non
costituisce causa ostativa al rilascio del DURC la presenza di “crediti iscrifti a ruolo per i quali sia stata di-
sposta la sospensione della cartella amministrativa a seguito di ricorso amministrativo o giudiziario”;

- la circolare INPS n.7 del 05.02.2008, in aderenza con quanto siatuitm dal richiamato D.M. del 24.10.2007,




statuisce che "¢ possibile certificare la regofarita contributiva dellimpresa in pendenza di contenzioso”;

- come stabilito dalfAVCP con la determinazione n.1 del 12.01.2012, "in caso di irregolarita contribufiva, la
definitivita defl'accerfamento ¢ insita nefla circostanza che l'operatore economico, che ha regolarmente
presentato la denuncia mensile delle retyibuzioni soggelte a confribuzione percepite dai lavoratori occupa-
fi, ha i’@bﬁligo di versare quanto dovulo e dichiaralo, alfe scadenze mensili o, comungue, periodiche di cui
egli stesso ¢ a conoscenza. La definifivita delfaccerlamento sussiste altresi nef caso di ingiustificata so-
spensione della rateizzazions di un debito contribuiivo pregresso autorizzato dallistituto competente. An-
che la mancata sospensione della cartella amministrativa, conseguente alfassenza di ricorso amminisira-
fivo o giudiziario, comporta la definiiivita dell'accertamento (articolo 8, comma 1, del dm, 24 oflobre
2007)

- secondo pacifica giurisprudenza del Supremo Consesso Amministrative sul tema, "z regolarita contributi-
va e fiscale delle imprese parfecipanti allz gera per l'aggivdicazione df appalli con la p.a. deve essere
presente al momento delle ofieria e deve essere assicurata pure in momenti successivi afla presentazio-

e della domanda e delfofferta e quindi certamente fino al memento della-aggiudicazione; essendo pale- .

se la esigenza per la stazione appaltante di verificare afiidabilit del soggetio partecipante alla gara fino
alla conclusione della stessa” (Cfr., ex mulis, C. Stalo, 4V, 31 maggio 2007, n.2876 e 12 marzo 2009, n
1458); ‘il requisito della regolarita contributiva deve esSere conservato nel corso di tutfo larco femy ﬁo;e?;’e
impegnatc dallo svolgimentc defla pf@u%’uf@ mo;me non assume fifievo lntervenio di un adempimento
tardive de parte dellimpresa” (cir. C. Stalo, V, 120tobre 2011, n.5531);

- tale condizione di regolarita contributiva “costanie” deve essere ammonizzata, nondimeno, con Valtrelianio
pacifico principio secondo cul if concorrerie pud essere escluso solo in presenza di gravi violazion, Mw
nitivamente accertatle, sicché le violazioni non gravi, o ancora non definitive, non SOﬁO causa di esclusio
ne (cfr., ex mulfis, C. Stato, V1, 05 mazo 2012, n.1245);

PRESO ATTO che:
- dalla documentazione in alli §-8tata accerlata la definitivita delle violazioni contributive certificate dalia-
sede INPS di Lecce, in quanio: - :
a) -alla data di sottoscrizione della dichiarazione sosfifutiva (14 04 201’1) era gca esfst@nte un “debifo di
€ 71.403,00 relatio af/a denunma DM10/2 periodo 0272011 il cu; saldo ¢ szgm versato in-data
22/4/20117% '
b} alla data di presentazione deﬂ offertaftermine di scadenza fissato Gcﬁ bando (16.05.2011) nonché al-
la data di aggiudicazione definitiva (22.12.2011) era gia accertata la “posizione debitoria pari ad €.
505.041,00 per insoluti refativi af periodo dal 05/2011 al 09/2011... per la quale V'INPS ha dichi ara%i@
la presenza di “...istanza di dilazione in corso di perfezionamento”; - . .
¢) vi sono alfresi “denunce insolute relative ai periodi 12/2011 €. 162. 928 00 e G?/EG?.‘Z’ € 85 596 00 s
che non sono state oggetto di awvisi bonari, il cui saldo & stato versato in data 28/3/2012%;

- il tardivo pagamento dei debit, estinti in date 22.04.2011 e 28.03.2012, non ha sanato la violazione di che
© tattasi in quanto non assume illievo 'adempimento successivo alla data di scadenza da parte
dellimpresa;

- T'ammontare degli insoluti di cui innanzi, presenta altresi il requisito della gravita sia che la stessa sia va-
lutata discrezionalmente dalla Stazione Appaltante secondo la disciplina previgente allentrata in vigore
del D.L. n.70/2011, sia, tanto pils, che si applichino le disposizioni di automatismo di cui al decreto del Mi-
nistro del Lavoro e della Previdenza Sociale 24 ottobre 2007;
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PRESO ATTO altresi che:
- dal prospetto debitorio trasmesso dalla sede INPS di Bari, si evince segnatamente che i tributf dovuli alla

gestione separata, in fase amminisirativa alla data di emissione della certificazione (14.03.2012), ammon- |
tano ed a €. 1.024,05, i contributi dovuti alla gestione aziende con dipendenti relativamente alla matricola
0911113051 ammontano ad €. 7.753,52 gia iscritti a ruolo (mod. DM10 insol. periodo 0572011 e sanzion
06-07-08/2011) e ad €. 26.014,10 in fase amminisirativa, | contributi dovuti alla gestione aziende con di-
pendenti relativamente alla matricola 0906159505 ammontano ad €. 671.485,40 gia iscritti a reolo (DM10

insoluti da 11/2009 a 01/2010 - in dilazione e DM10 inscluto 05/2011) e ad €. 1.017.937,00 in fase am-

ministrativa;

Pentita della situazione debitoria per contributi previdenziali emersa a carico della Lombardi Ecologia
S.r.l., sia per le pendenze iscritte a ruolo che per quelle ancora in fase amministrativa, incide in maniera
icty oculi inconirovertibile sulla solvibilita dellimpresa, inficiando oggetlivamente Paffidabilita e solidita §-
nanziaria della siessa, pur essendo ad oggl ancora in finere lstiutiona de gua, in quanio la sede INPS di

Rari non ha riscontrato Ja richiamata richiesta di chiarimenti prét. 14531 del 16.03.2012;

RILEVATO che:

fa Lombardi Ecologia S.r.l, attuale appaliairice in regiine di proroga del servizio de quo, non esegue le
prestazioni affidate a regola d'arte ed in maniera righdndente alle obbligazioni contrattuali, in palese vio-
lazione dei doveri civilistici di corretiezza, lealta, bubna fede e diligenza nelfadempimento;

con determinazione dirigenziale n.1439 del 20.10.2011, il Dirigente dell'Area Organizzativa V1 - Polizia
Locale ha comminato alla Ditta Lombardi Ecologia S.r.l. “/a sanzione pecuniatia minima e determinata in
€ 104,00 per le inadempienze risconfrae” dopo aver accertato che la medesima ditta non ¢ stata in grado
di documentare le informazioni formaltwichieste dal Comune di Monopoli, con cio determinando un “pre-
giudizio nelle attivita di confrolio ch&spettano allEnte quale Stazione appaliante del Servizio Pubblico &f-
fidato all Impresa privala”;

con determinazione dirigenziale n.1441 del 20.10.2011; il Dirigente dellArea Organizzativa Vi ~ Polizia

Locale ha comminato allastessa ditta “la sanziorie pecuniaria determinata in € 208,00 (valutata in termini -

di gravita come doppta in rapporfo alla’ sanzione pecuniaria inflifta con Determinazione R.C.G.
114392011 del 20/16/2011) per le inadempienze riscontrate...”(...} “.. {riassumibili nel mancalo riscontro-
alla contestazionefdiffida nel termine previsto confrattuaimente e mancala documentazione dei Frovve- ..
dimenti assunti e def chiarimentf richiesti alllmpresa)’”; ' s el e

con determinazione dirigenziale n.446 del 17.03.2012, i Dirigente delfArea Organizzativa VI ~ Polizia Lo-
cale ha comminato alla Lombardi Ecologia S.r.l. ‘la sanzione pecuniaria deferminata nefla misura massi- -
ma in € 1.549,00 (valutata in termini di gravita come massima rispetio alle previsioni di cui-

all'art. 34/Penalita punto 1 del Capitolato Speciale per I'appalto pluriennale dei Servizi Ecologici nel territo- -

rio comunale di Monopoli come allegato al confratfo di Repertorio n.4878/Raccolta ~ Anno 2002 def
18/06/2002, e relativi contratti di proroga successivi alla scadenza contrattuale) per le inadempienze ri-
scontrate’, _ .

con note prot. n.9268 e 9305 del 16.02.2012, il Dirigente dell'Area Organizzativa V1 - Polizia Locale ha
segnalato all AVCP che la Lombardi Ecologia S.r.l. si & resa ‘“responsabile della violazione al disposlo
degli artt. 81 e 483 C.P. per falsita ideologica commessa da privato in affo pubblico {contratfo pubblico
connesso con servizi pluriennali affidati da P.A.), in quanfo, dichiarava falsamente e RIPE TUTAMENTE
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nef 4 confratii di rep.n.6409/Raccoita-anno 2010 del 3/12/2010, rep.n.6543/Raccolia-anno 2011
delf1/7/2011, rep.n.65679%/Raccolta-anno 2011 del 23/9/2011, rep.n.662/Raccolfa-anno 2011 del
15/11/2011, quanio segue: <(...) A garanzia delia responsabilita per danni e responsabilité civile,
fimpresa dichiara la validita e gli effetti defle coperiure assicurative per un massimale unico di garanzia o
€ 1.032.913,80 contenute nella polizza assicuraliva n.146/69/259889, stipulata in data 29/7/1999 con la
compagnia assicuralrice Assifalla S.p.A., agenzia generale di Barletta, per if confralfo principale
rep.n.4878 del 18/06/2002>, ofire a dichiarare altresi falsamente la 9*%9 ssa circostanza in un Modulo data-
to 09/05/2011 di dichiarazione multipla ex arl. 37,3846 ¢ 47 d P.R. 445/2000, trasmesso afla P.A. in
- P.EC. in data 09/5/2011, sempre in ordine al possesso dei reguis sff df ordine generale e di idoneita pro-
fessionale defloperalore economico affidatario di un coniratto pubblico (lo stesso dei 4 precedenti})”;

- la Lombardi Ecologia Sl destinataria anch’essa delia nota prol. 9268 del 16.02.2012, con nofa prol.
132372 del 09.03.2012 ha rigatialo gli addebili percheé “desiituili @f qualungire fondamento” per le mofiva-
zion! ivi riporiate;

- [Ufficio Sanzioni delf AVCP con propria nota acclarata al proiscolio-comunale al n:13618 del 12.03:2012;
gia evasa, ha comunicato “che fa faflispecie segnalata sembrerebbe infegrare gli estremi dellilfecifo pre-
visto dallart 6, comma 11, del D.Lgs. n.163/06, sanziopgbile con una somma determinata con provvedi--
mento del Autorita fino ad € 51.545,00 e con lannofszione sul casellario informatico al sensi dellarl.8,
comima 2, left. a‘f}; daf DPR 207/2010”, chiedendo ahComune di Monopoli di infegrare la documentazione
gia prodotta “af fine di pofer awviare if relativo progedimento sanzionalorio”,

le sopra richiamate inadempienze contrattualbéddebitabili alla Lombardi Ecologia 5.1, sono tali da confi-
gurare una violazione del dovere di diligeza nelladempimento, qualificata da un atteggiamento psicolo-
gico gravemente colposo dellimpresa slessa, tale da ledere inimediabilmente T'elemento fiduciario che
deve necessariamente essere presepte’nel confronti dellimpresa e che nel caso di specie & stato gviden-

temente compromesso in presenzaddi un giudizio formulato da questa stazione appaliante ¢ basato su
elementi concrefi, oggetlivi & ragionevoli circa la grave negligenza commessa dalloperatore economico
de guo;

RILEVATO aliresi che:

- con note prot. 15369 del21.03. 201? e prot. 17349 del 18.03. 20‘12 il Dsrlgente aeii 'Area Organizzativa Vi
~ Polizia Locale ha fasinulato alla Lombardi Ecologia S.r.l. alcune contestazioni in: ording allesecuzione
del Servizio Pubblice di Raccolta con riferimento allart. 21, alfart.34 ed art.37 lett.c) e lefi.i) del Capitolato
Speciale allegato al contratfo rep.4678/2002, significando che “glf accertamenti urgentl esequiti sono de- .

rivati dalla necessita di verificare le cause che stanno deferminando una costante irregolarita del servizio -
nella raccolta RSU e differenziata, considerato che nella citfa e neliagro la raccolta viene da giomi ormai
esequita ad infermittenza con accumulo dei rifiuti da smaltire quotidianamente che invece deferminano
depositi neffe aree prossime ai cassonelti e nef punti di raccolta della differenziata. La conseguenza invia
indiretta & P'abbandono indiscriminato dei rifiuti da parte della popolazione,-nonché -in.via diretta
Fabbattimento della percentuale media della raccolta differenziata riscontrata in analoghi periodi neflo
scorso anno, Tale inadempienza — che va ricompresa negli obblighi contrattuali gia epigrafati nell oggetio
- costituisce ANCORA UNA VOLTA un serio pregiudizio per futfo if lavoro - una volfa definibile encomia-
hile ~ gia svolto dalfImpresa di concerto con if Comune di Monopoli - finalizzato ad educare fl citfadino al
corretfo comportamento in ordine alla differenziazione dei rifiufi, e vanifica gli sforzi compiuti negli anni
scorsi, compreso le risorse finanziarie pure spese per la progettualita aggiuntiva fin dal 2008 rispetfo al
contratto iniziale del 2002”, ’
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PRESD ATTO che:
- liter procedimentale di gara non si & ancora perfezionato con la stipula del contratto con limpresa Aimeri
Ambiente S.rl., agg;udacaia ria definitiva giusta determinazione dirigenziale R.C.G. n.1747 del 22.12.2011,
poiché sono ancora in corso le verifiche a cid propedeutiche;

- Pespletamento del servizio di raccolta, trasporto e smallimento dei rifiuti solidi urbani, rifiuli differenziai e
- dei servizi complementari de | Comune di Monopoli, affidato alla Lombardi Ecolo sgia Sk in regime di pro-
toga con deferminazione dirigenziale n.426 del 05.03.2012, perviene a scadenza il 31.03.2012;

- la Lombardi Ecologia S.r.l. non pud essere destinataria di ulleriori affidamenti in proroga, stanle le accer-
. tale violazioni contributive e contratiuali che compromettono la capacita della stessa ditla a contiarre con
la P.A. ledendone I'affidabilita;

- servizio di raccoliz, ia\,'m e smaltimento del rifiuti solidi urbani, rifiut diffsrenziati e del
plementari & a pieno fitolo annoverabile quale servizio pubblico essenziale e pertanio non & ,
una pur temporanea interruzione, tanto al fine di evitare situgzioni di eszcoia per la pubblica igiene e ¢
rantire la tutela della salute della cittadinanza e dellambienie; - - - =m0

VISTE
- Tart.5, comma 4 del Capitolate Speciale d’Appalio della procedura aperia per 'aflidamento del servizi de
quibus, in base al quale “Qualora, a giudizio dellgstazione appaltante ne ticorrano fe mm*::ww 1A do-
vra procedere, a pena di decadenza dalla aggiudicazione e falla salva l'azione in danno, su semplice
formale disposizione, allimmediata esecuzighe d'urgenza, ai sensi del comma §, del ridetlo ait 11 del
Codice de Lise, anche nelle more della stigifazione del contratio, softo le riserve di Legge”,

- Tart.11, comma 9 del D.Lgs. n.163/06;

- Tart.302, comma 2 del D.P.R. n.287110;
VISTA:

- la nota acclarata al protocollo comunale al n. 17515 del 29, OB 20’12 con cui-la Aimert-Ambiente S.rl-fa- -

vendo appreso per vie brevi la urgente necessité dellA.C. di dare awvio ai servizi in data 01.04. ?Q‘f 2 ( g
propone di sequire il percorse di cui allart 5, punfo 4 del Capitolato Speciale d'Appalto”; - '

~ RITENUTO:

- di dover disporre, nelle more de!!a definizione delle attivita propedeutzche alla stipulazione del contratio-.
con la Aimeri Ambiente S.r.l. a far data dal 1° aprile 2012, Pawvio d'urgenza dell'esecuzione dei servizi de-
quibus da parte dellaggiudicataria, in aderenza con le previsioni normative e capitolari sopra richiamate; -

VISTO il Decreto Legislativa n.163/2006;
VISTO il D.P.R. n.207/2010;

DETERMINA

1. DIRICHIAMARE le premesse quali facenti parte integrante e sostanziale del presente provvedimento;
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o DARE ATT0 ahiresi che con se

DI DARE ATTO delle irsgolarita contributive emerse dal procedimento istrutiorio ai sensi dellart. 38,
comma 1 del D.Lgs. n.163/06 e ss.mm.ii,, nonché delle inadempienze confratiuali di cui si & resa re-
sponsabile la Lombardi Ecologia S.rl. nellesecuzione del servizio di raccolta, trasporio e smaltimento
def rifiuti solidi urbani, rifiuti differenziati e dei servizi complementari del Comune di Monopoli e che,
per Peffetto, limpresa Lombardi Ecologia S.r.l. versa in una situazione di incapacita di contrarre con la
PA.

parali provvedimentl si procadera 331 adempimenti previsti dalle vi-
ﬁaﬂ in materia per le viclazioni emerse;

olam

genti disposizioni normative e regola

D1 PRENDERE ATTO della nota della Aimeri Ambi en’{e 1L acclarata al profocollo comunale al
n. 17515 del 29.03.2012 relativamente all'avvio d'urgenza dell'esecuzione del coniratio sotto le riserve
ai legge, fatta salva la riserva di riscontrare successivamenie le ulleriorn istanze i dedotle,

DI DISPORRE &l sensi delfart.5, comma 4 del Capitolato Speciale d'Appelio, nelle more della defini-

zione delle atfivita propedeutiche alla stipulazione del confratio con limpresa aggiudicataria, Tavvie -

durgenza dell'esecuzions dei servizi de quibus da parte della Aimerf Ambiente Sr.L; con sede in
Rozzano (M1}, Strada n.4 —~ Palazzo Q6 ~ Milanofior,<a far data dal 1° APRILE 2812 nel rispetio del-
le condizioni tecniche ed economiche contenute ngl™Capitolato speciale d'appalto” e nel "Disc inlinare

tecnico prestazionale”, approvati dal Dirigente delfArea Organizzaiiva V| Polizia Locale con f%zc; mi-
nazione dirigenziale n.350 del~4/3/2011, nbaché in conformita &l progsito gesmmk isenic
organizzativo di dettaglio def servizi oggeti@ dellappalio che costituisce l'offerta fecnica di ag«:* idic
zione presentata dalltmpresa in sede di $artecipazione alia gara (giusta determinazione dirigen
n.1747 del 22.12.2011), che si richiamagpo espressamente ancorché non malerialmente allegati;

DI DARE ATTO che a fiiolo disarrispettivo per la regolare esecuzione di tulli 1 servizi ogﬁ@ﬁ@
deffappalte it Comune Com nondera all'lmpresa i canone annuo netto fisso per lintera durata del

rapporfo  contrattusle pari cad € 6.905.349,18 (diconsi Euro seimilioninovecentocinguemila-
trecentoquarantanove/18) comprensivo degli oneri della sicurezza per £. 90.000,00 {diconsi Euro no-

* vantamila/00) olfre '.V.A.come per Legge all'atiuale aliquota del 10%, per un totale 7.585.864,10 di-
consi Euro settemilionicinquecentonovantaci nquemsiaoﬁ@centeoﬂantaquaﬁm! oy ST

DI DARE ATTO, altresi, che il canone annuo verra corrisposio in ra’ie:mens%?i“ posticipate e-che; in con- -

~ formita allart.19del Capitolato Speciale d’Appalio, approvato con determinazione- dirigenziale n.350

del 4/3/2011, sard a carico dellimpresa lonere per la selezione, trattamento e smaltimento finale dei

ifiuti solidi urbani indifferenziati, differenziali e di quelli assimilati, comproso i tnbx}‘{o %pec jale per il
deposﬁo in dascanca RSU T

DI EESPQRRE con ‘successivi Provvedimenti in ordine alle deleghe CEA! CNA, COMIECO,
CO.RE.PLA., CO.REVE. e Consorzio RILEGNQ, da conferire all’ !mpresa aﬁxdatana per il c,orfefta e-
spletamento del servizio de quo;

Dl TRASMETTERE copia del presente provvedimento alla AIMERI AMBIENTE S.r.l. per gli adempi-

menti di propria competenza anche in ordine alle Comunicazioni agli impianti di conferimento dei rifiutl.

IL DIRIGENTE DELL’AREA ORGANIZZATIVA VI
POLIZIA LOCALE
(Riaqg Dott. Mlﬁi\g%Paiulnbo)

-~ z‘am %;%-gm::s




